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DE LA DYNAMIQUE DANS L'EVOLUTION DU DISCOURS POLITI QUE

Cette recherche s'inscrit d’'un c6té dans l'analgiscursive du discours
politique et de I'autre dans la logométrie et Etément assisté par ordinateur de
ce méme discours. Elle essaie de constater I'imga@ eu, qu'a et que peut
encore avoir l'avénement de nouveaux dispositifectébniques dans la
communication politique. L’objet donc n’est pasttde retracer les manifestations
aussi diverses et variées du discours politiqudrgarnet, mais plutét d’analyser
les évolutions en cours dans le discours politdares sa version traditionnelle. Ce
gui nous intéresse ici, ce sont les évolutionssgnit dues au média nouveau et a
ce combat politique qui, désormais, se joue égalersar la scéne politique
virtuelle.

Dans cette perspective, cet article s’inscrit d¢dté dans la lignée des travaux
axeés sur le discours politique - PHARAUDEAU (2005), C. BLAVASTRU (2004),

K. KERBRAT-ORECCHIONI (1998), J. MOUCHON (1997), de l'autre, essaie de
confronter les hypothéses avec les résultats dalgsms qui ont été déja menées
par D. MAYAFFRE (2004) et qui portaient sur le discours présigtrgous la V
République ou d’E. RULET (2004) qui avait analysé les discours de candidatu
des présidentiables a I'élection présidentiell@@02.

Cette recherche s’effectue a partir du corpus ikicger Internet dans la
période allant du mois de janvier 2005 au moisaembre 2006 et il englobe les
interventions des deux présidentiables représedeunt partis adverses, a savoir
Ségoléne Royal (Parti Socialiste) et Nicolas Sark@dMP- Union pour un
Mouvement Populaire).

Nous nous proposons d'analyser et de cerner landigo@ dans lagquelle s’est
engagée cette forme d’'expression sans pour autantirer les conclusions
définitives tout en sachant que I'évolution est anurs et qu'elle continue a
fagonner ce langage.

I. Diverses formes de la discursivité politique

Le pouvoir s’exerce, mais surtout s’acquiert par eots. A I'époque de la
communication politique, chaque homme politique @aadisposition tout un
éventail de dispositifs. D’'un c6té, I'interview a télévision, a la radio ou dans la
presse écrite, de l'autre, les déplacements emlestings politiques. Viennent
ensuite le slogan publicitaire faisant partie dukeang politique coordonné par
les conseillers en communication ainsi que le lipaditique. Dans ce cadre la
justement, Nicolas Sarkozy a fait couler beaucogmale et il est également

! voici quelques titres parus en 2006 :
Jean JacqueseRoux (2006),Lettre ouverte a Nicolas Sarkozy, ministre desriésepoliciéres.
Candidat a la Présidence de la Républigaprés la Lune.
Philippe @HEN, Richard MaiLka (2006),La face karchée de Sarke§ents d'Ouest.
David D'EQUAINVILLE (2006),Présidentielles : Sarkozy. 1997-2006, Nicolas aAlitabet.
Pascale NELLE, Elise KarLIN (2006),Les Sarkozy. Une famille francaisealmann-Levy.
Frederic GARPIER (2006),Nicolas Sarkozy. Enquéte sur un homme de pouRo@sses de la
Cité.
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l'auteur de livre& De méme, Ségoléne Royal, est le sujet de plisieuvrages
parus récemmehet elle est en train de coécrire, sur son blogjwia en ligne -

« Désir d’avenir ». Le livre politigue a, en Franase importance a ne pas
négliger, lillustration en est le fait que la sertécente du livre de Lionel Jospin
a fait croire & beaucoup, qu'il serait candidat,qee son livre n'est qu’'un
programme de campagne. Ces informations ne s@asmonfirmées par la suite.

Le dernier dispositif est celui qui nous intérekselus ici, a savoir, le site
Web, forum ou mieux encore, le blog. Chacun de dispositifs, avec sa
spécificité, contribue a aider le politique dandwte pour I'obtention du pouvoir
(SALAVASTRU, 2004 : 175). Le blog, étant une sorte de caheerbdrd d’'un
politique, est censé fournir au public, sa lectlieetualité. Nous constatons que le
blog est un média nouveau qui a déja laissé deedrdurables sur le discours
politigue. Tout média nouveau adopte le langage rdédias existant pour se
forger ensuite son propre mode d’'expression etiensofluencer les formes
d’'expression en place. Tel a été le cas du blogegtraine le discours politique
dans une dynamique évolutive sans précédent.

Comme nous venons de le démontrer, le messagerapmmiet le politique
peut atteindre le public par I'intermédiaire degpbwrs formes de la discursivité, et
en passant par différents canaux de communicai@t, a chaque fois, quelques
spécificités dues au courroie de transmission. Wedst d'atteindre ce que C.
SALAVASTRU (2004 :30) appelle « la performance discursiveaximale. Or, de
plus en plus souvent, toutes les formes de la diBdig politique des
présidentiables, sont ensuite transférées sur Ildiogys. La cohérence
intradiscursive, mais surtout interdiscursive oblign effet, le politique ne peut
plus vraiment adapter son discours en fonctionisjpoditif car tout ressortirait sur
Internet et surtout mettrait en question sa fighiliAinsi, le politigue a dq,
emprunter au cyberlangage politique, et s’en sgraftout, y compris, en dehors
d’Internet. Car ce qui est encore possible poupalitique moyen ne convient
pas vraiment au présidentiable, a qui on pouregtacher de tenir un double
discours.

L’objet est ici de démontrer I'impact des médiascébniques sur la parole
politiqgue ailleurs que sur internet. Pour ce faimeus avons sélectionné deux
politigues considérés comme novateurs dans lewsoulis et nous retracerons
cette évolution en démontrant qu’elle s’opere ehode du clivage politique
droite/gauche. L'évolution qu’a enclenchée I'avépatrdu blog, affecte tout aussi
les acteurs du domaine politique que ceux de tesisalitres médias. L'instance
politique peut désormais toucher directement sk clins passer par le filtre des

2 Nicolas 9RKozY (2006), TémoignageXO (EDITIONS).

Nicolas Rkozy, Thibaud ®©LuiN, Philippe \ErRDIN (2005), La République, les religions,

I'espérance Pocket.

3 Nathalie @ioT (2006),Présidentielles : Royal. 1990-2006, Ségoléne a ditnabet.

Aymeric MANTOUX, Benoist 8uMAT (2006),Ségoléne Royal. La dame aux deux visagaschipel.

Laurent RAADT (2006),Ségolene Royal décryptée de A &iy.

Marie-Eve MALOUINES, Carl Meeus (2006),La madone et le culbuto. Ou I'inlassable ambitian d

Ségolene Royal et Francois Hollandayard.

4 L. JosPIN(2005),Le monde comme je le vpEditions Gallimard.

® Julien Dray tient son blog sur Skyblog ou il eniglon parler jeune tout en occupant sa fonction de

porte-parole au sein du Parti Socialiste avec desdnterventions plus modérées au nom du Parti.
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journalistes. Désormais, ce journaliste, face aodlmmunication en direct qui se
fait entre le politique et le citoyen, est deverdwaluateur, il évalue les propos et
les actes politiques, il distribue les points,rdque les lapsus, les gaffes et les
mensonges. En d’autres termes, il surveille I'urgveolitique. Ainsi, les médias
se constituent progressivement en autorité et degig une sorte de « gardiens de
promesses » (BRAPAN, 1996).

Il s’ensuit que le discours politique prend unatige indépendance et acquiert
de nouvelles fonctions. En effet, Internet permet pmlitique d’informer son
public, voire, d’assurer le socle informatif, demebiliser, de I'aider enfin dans sa
prise de décision. Mais 14, ou cet outil est lespgdtécieux, pertinent et original, est
justement l'espace qu’il offre, pour la discussidirecte (descendante et
ascendante) et pour le débat, l'interaction ethkdge. C’est cette nouvelle
dimension qui a, a ce point, affecté le discoulgigoe. Car, tout débat nécessite
un certain nombre de conditions dont la comprébensies enjeux ainsi que
I'implication du public dans ceux-ci, sont les pingportants. Ainsi, pour qu’un
public veuille intervenir dans un débat, il doitadbord en comprendre le sens,
ensuite se sentir concerné et percevoir l'intévéire I'impact direct de son
intervention.

Ces trois conditions sont indispensables pour Uratdéémocratique, et c’'est
dans cette optique qu'apparaissent les trois motslreé qui marquent l'univers
politique d’aujourd’hui, a savoir, la proximité, teansparence et I'affect. Car, le
public devrait pouvoir comprendre les enjeux, dleusouci d'explication, tout
comme il devrait pouvoir se sentir concerné, dmadncept de proximité et enfin,
il devrait mesurer I'intérét de son effort partiiib.

Quel sont donc ces traits caractéristiques éveluéds discours de Nicolas
Sarkozy et de Ségolene Royal et qui font gqu'ilst sblopposer, respectivement,
non pas a Lionel Jospin, a Francois Mitterand dDharles de Gaulle, mais a
Dominique Strauss-Kahn, Laurent Fabius pour S. R&faJacques Chirac,
Dominique de Villepin ou Michéle Alliot-Marie poiN. Sarkozy.

II. Le descriptif du corpus et la méthodologie ded recherche

Pour démontrer la constante évolutive qui va aa-del clivage gauche-droite,
nous avons étudié les discours d’'un représentata deoite — Nicolas Sarkozy
(UMP) et d’'une représentante de la gauche - Ségdayal (PS). Notre sélection
a été motivée par le simple fait que l'un et l'ausont considérés comme
novateurs en matiere de communication politiquesain de leurs familles
politiques. Ainsi, 33 discours de N.S. et 29 de, $oRtes formes de la discursivité
confondues, ont été soumis a quelques tests dordlyse discursive et I'analyse
logométrique. Ce sont donc essentiellement lesodisc prononcés lors des
meetings, des discussions au sein des partisntiysdntions sur leurs blogs et
des interviews sur les plateaux de télévision,radio et enfin des entretiens parus
dans la presse écrite. Toutes ces interventionst @&yesuite été transférées sur le
blog, et ceci, soit dans la version tapée, sois Joume de podcast vidéo. Nous
avons, a chaque fois, confronté l'original avecqceé est paru sur le blog pour
confirmer qu’il s’agit bien d’'une version intactgans aucune modification, sans
aucune coupure, sans aucun raccourci.

Quant a lanalyse discursive, ont été pris en cemf@ contexte de

I'énonciation, les caractéristiques des locuteursiaque les caractéristiques
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sémantiques de I'énoncé ainsi que les productibméceptions de ces discours.
Cette analyse discursive a été ensuite affinéeratrétisée par les études de type
statistique dont les résultats ont été confrontéseax obtenus par Damon
MAYAFFRE et impliquant les Présidents sous faRépublique. Le corpus analysé
est comparatif et contrastif (N. Sarkozy vs S. Rogadiachronique. Il englobe
tous les discours transférés sur le blog entre 2802006 dans la période
préélectorale soit une soixantaine de discourssNeartons de cette présentation,
tout jugement quant a la validité des argumentsgmtés.

Trois problématiques socio-linguistiques ont érgnidées dés I'abord de cette
recherche. Premiérement, y a-t-il une spécifidib@uistique sarkozyste et une
spécificité royaliste ? Deuxiémement, ces deux tipoks ont-ils des points
communs dans leur discours ? Troisiéemement, pousjlebmment apparaissent-
ils en rupture, non pas I'un par rapport a I'autnajs face a ses rivaux au sein de
leurs partis respectifs.

La réponse a la premiere problématique semble e%em En effet, on peut
parler de ce que D. MAFFRE (2004) qualifie d'« identité discursive », due au
fait que nous avons affaire ici a deux personralitéférentes, avec deux statuts
différents et donc deux discours. Nicolas SarkoglyMinistre de I'Intérieur au
gouvernement de D. de Villepin alors que SégolengaRest Présidente de
conseil régional en Poitou-Charentes. Mais sutfaut appartenance politique fait
gu’ils utilisent un discours différent. Pourtantscdifférences semblent, ces
derniers temps, s’estomper et le clivage droitesgawn’est plus tellement visible
dans le discours, comme il ne I'est plus vraimérdams les idées et ni dans les
projets.

Nous allons illustrer d'un c6té ce facteur indivéluqui existe certes, de
l'autre, ce qui fait que les deux discours tendese rapprocher.

[ll. Le discours politique évolutif

MAYAFFRE (2004 : 24) constate que « les présidents franmgaisoncent tous
des discours stéréotypés, politiguement policégplaiguement modéreés. »
Qu’en est-il aujourd’hui ?

Dans cette perspective, observons I'évolution séioas et syntaxique du
discours des présidentiables.

3.1 La guerre des mots — du lexéme au vocable

Les représentants et les militants de chaque gafftorgent un lexique qui lui
est propre. Mais, aujourd’hui la tendance est demparer des mots associés
jusque-la aux adversaires pour les teinter desusslgéjoratives. Tel était le cas
du qualificatif libéral, qui, plongé systématiquement (par exemple durant |
campagne portant sur le Traité de Constitutionsdamcontexte trés négatif, a fini
par perdre ses valeurs neutréibéfal relatif au membre d'un parti libéral) et
méme positives (relatives a toutes les libertésjjodrd’hui en politique, tout le
monde en convient, la notidibéral est devenue tout un argument a part, voire
méme une insulte. C’'est méme un argument inconadleret, comme on a pu le
constater plus d’une fois, irréfutable. La campaggférendaire en France en est
une illustration flagrante. Voici un échantillon deoccurrences qui font en sorte
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quaujourd’hui dans le discours d’un représentamtI'dMP®, il n’y a aucune
occurrence de ce qualificatif pendant qu'il esstgrésent dans le discours de
Ségoléne Royal. Elle en fait une sorte de blamsodeadversaire.

Les cooccurrences récurrentes du libérabp libéral, stigmatiser comme
libéral, un acte profondément libéral, la politiqoes autorités taxée de libérale,
frénésie libérale, un verrouillage libéral, néo+ital, ultra-libéral, ultra ultra-
libéral, anti-libéral, le fléau néo-libéral.

Voici les occurrences dibéral dans le discours de Ségoléne Royal :

« Ma conviction est a l'inverse de cette idéologisidieuse : c’est en
restant au service des valeurs de justice et dgrggajue nous pourrons
résister le plus efficacement aux vents mauvais tihéralisme sans foi ni
loi et saisir ensemble les opportunités d’'une malidition qui porte dans
ses flancs le pire comme le meilleur, selon cerques saurons en faire».
(S.R. 29/09/06)

« Quels gu’aient été nos votes lors du référendentiath dernier, nous
voulons une Europe plus concrete, plus protectriege,donc moins
libérale ». (S.R.11/10/06)

Prenons a présent le termecial qui s'associe plutdt aux socialistes. Nous en
avons étudié les cooccurrences dans les discosideds présidentiables :
S. R. - un ordre social juste, les protectionsadesj les forces sociales, la
sécurité sociale professionnelle, un pacte souiaé, justice sociale, une
démocratie sociale, un dialogue social, un progoesal, le lien social ;
N. S. — une crise sociale, la fracture socialejdaintégration sociale, le
progres social contre I'’économie, les charges &cia
En effet, on peut constater déja les tentativesddé de la droite allant dans le
sens de s’accaparer le mot et a force de le plodaes un univers négatif, de le
rendre péjoratif.

3.2 Les marqueurs discursifs des présidentiables«image de marque »
Aujourd’hui plus que jamais avant, comme le d@TCERET (1991 : 9), «le
pouvoir appartient aux plus apparents ». Et lenalisme d’investigation s’étant
transformé en journalisme d’inquisition, les jouistas s’emparent de toute parole
pour en conserver les éléments les plus specteesilaiais pas nécessairement les
plus éclairants. Nous présenterons, au cours de getrtie, les marqueurs
discursifs étant une sorte d'image de marque pemidéux politiques. Le fait est
qgue nous vivons dans une époque ou tout passabel vmsur gu'il laisse des
traces mémorielles, se retient par des formulelkaseis et fortes, celles qui
prennent. Par exemple, Jacques Chirac est connuspouomniprésent adverbe
« naturellement », mais également l'adjectif « abdabrantesque ». En effet, ce
phénomene pourrait s’expliquer par au moins traisons, notamment, que I'on
fonctionne aujourd’hui en communication par flashurgence oblige. Il s’agit de
trouver une formule sémantiquement forte et sddlarune sorte d'étiquette
sémantique qui permet vite d’associer tel mot,aymie ou formule a un politique
concret. La cause en est également dans le fonetioent par mot-clé des
moteurs de recherche sur le réseau. Et enfin, agepsus linguistique banal selon

5 Tout en sachant que les libéraux font partie dwpge UMP.
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lequel une belle formule se lexicalise et contirueexister dans le langage
standard.
Voyons a présent les marqueurs discursifs des pigitiques:
N. S.— le karcher, la racaille, les voyous, jesige et je signe, la rupture, la
discrimination positivé
« Nous allons nettoyer la cité des 4000 au Karsh{@®/06/05)
« Oui, Madame, faites-moi confiance, on va vousad@&sser de ces
racailles ! » (10/07/05)
« Ce sont des voyous, des racailles, je persigtesigne ! » (10/11/05)
Pour avoir prononcé ces quelques formules, N. Ssrkod( s’expliquer plus
d'une fois. Bref, elles ne le quittent plus, il endailleurs fait un atout de
campagne, on parle désormais de son franc-padesou parler-vrai car comme il
I'a dit dans des formules désormais bien connues :
« Un homme libre se doit de parler librement ».@2@®5) ou
« Si le peuple vous a quittés c'est parce que veuparlez pas comme
lui. » (10.09.05)

S. R. - le désir d’avenir, la démocratie partidyt les gens sont spécialistes
(experts) de ce qui les concernent — l'intelligeso#lective ; mon projet , il est
socialist& mettre de I'ordre dans le désordre.

« La seconde idée-force, c’est donner un avenia &rhnce, un désir

d’avenir : les Francais sont créatifs, ils ont dlent, les territoires sont
attractifs. » (16/09/06)

« C’est pourquoi la démocratie participative es tacon de répondre a la
crise démocratique». (29/09/06)

« Ca fait partie aussi de la démocratie particygatiou les partenaires
sociaux se saisissent de leurs problémes, pardls gonht les meilleurs

experts de ce qu'ils vivent. » (17/10/06)

« Cela peut vous sembler abstrait, ce n'est pasatalogue de mesures,
mais je crois que c’est en réalité trés concreilagit de construire une

intelligence collective des mutations en cours dasse place a

I'expérience sensible de chacunx». (25/08/06)

« Alors il s’agit de mettre fin au désordre dessd®) au désordre de la
précarité qui sape la valeur travail, au désordrdadbaisse du pouvoir
d’achat qui sape la confiance en soi, a I'anardimanciere qui sape la

vraie valeur économique et au désordre de I'enaearent qui met en

cause l'avenir de la planéte. » (17/10/06)

Pour S\LAVASTRU (2004 : 59), nous vivons a I'ére de la « tyrannienabt »
car l'effet d’aujourd’hui tend a la personnalisati¢CAYROL, 1986 : 129) de la
politique. Il s’ensuit que la politique devient eurscéne de rivalité entre

” L'idée vient des Etats-Unis et Nicolas Sarkozyeshprécurseur en France, mais son introduction
date de 2003 et est donc reprise lors de cetteagmep
8 C'est une allusion et riposte & un reproche foémal Lionel Jospin lors de la campagne
présidentielle en 2002, qui avait déclaré que sojepn’était pas socialiste.

-162 -



De la dynamique dans I'évolution du discours paglié

personnalités et leur mise en scéne construitel gausdeur identité discursive
plutbét qu’entre idées politiques.

3.3 Le squelette lexical
Comme l'indique D. MYAFFRE (2004 :24) « l'actualité impose ses mots ».

Pourtant, comme le démontrent nos analyses sgaiestj il y a un vocabulaire

appelé « l'architecture immuable du discours pefsiél ». C'est une sorte de

tronc commun a tous les présidents qu’ils soientgdache ou de droite et
indépendamment des époques. Dans ce vocabulaifgolomit trouver les mots

comme la France, le pays et le probléme. Obsem@mg!'il en est du discours des
deux présidentiables. Et on constate déja I'éiaiyia savoir, méme si la France
et les Francais font toujours partie du lexique wmm et ceci avec la fréquence
comparable, il y en a d'autres qui apparaissenkes@nt et que I'on pourrait

qualifier de plus concret et affectif. Ainsi, froblémed’hier est remplacé par

précarité d’aujourd’hui avec toujours une fréquence équivtde La tendance

suivante consisterait a voir apparaitre toute dmie sle mots qui décrivent et/ou
évoquent une émotion.

En effet, le choix des mots semble reposer sur rguatratégies
(CHAURAUDEAU, 2005) :

- I'hyperbole — dou [linflation fréquente des chiél et statistiques,
particulierement productif dans le discours de Nd$fait de sa fonction au
gouvernement;

- le choix des mots qui décrivent I'émotion de mamiexkplicite — (joie, peur,
colére) ;

- le choix des mots supposés déclencher 'émotiooyew, karcher, terrorisme,
précarité ;

- le caractére évocateur des énoncés qui produigehémotion du fait de la
situation — CPE, les 35 heures, etc.

En dehors du clivage droite/gauche, chez les deandidats nous avons
sélectionné un noyau dur commun relatif aux sugerdés, notamment: le
travail - travailler, 'emploi, le (la) politique.

Si on compare les analyses lexicales statistigeesed deux candidats et les
analyses effectuées sur le discours des présidenss\ République, il en ressort
quelques tendances dans [I'évolution du discourstiqpet. Premierement,
'importance croissante accordée a la fonction ighat dans ce discours, on
observe le souci d’ancrer le discours dans 'immgdie I'accrocher a la réalité.
Alors qu'avant, c’était plut6t la distance qui régravec un niveau d’abstraction
assez élevé, maintenant un passage s'opére veasntzet d'ou de nombreux
exemples, le recours au vécu, les citations eh dedi témoignages :

« Beaucoup de Francais ont le sentiment de ne ghesni écoutés ni

compris. Et moi je préfére un socialisme qui regded choses en face, la
réalité telle qu'elle est, la facon dont vivent lgens pour prendre en
compte leurs aspirations, leurs besoins, leurdrétisns, leur mal étre,

parce que, étre socialiste, c’est répondre a aedrditions et a ce mal
vivre, plutdt que de réciter des formules pourdairoire que tout ce qu’on
a fait était parfait. » (S.R. 11/10/06)
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« J'ai regu une lettre bien émouvante d’une vieidléene de 87 ans qui
m’écrit de Marmande : (...) Elle a raison. Cette re@issance est un
droit. Je me battrai pour ce droit. (N.S. 22/06/06)

Une autre tendance allant dans le méme sens esingidifier le langage
politique, de le rendre plus accessible en évieminots renvoyant aux stratégies
politiques ou a lidéologie, trés peu de mots sévavu scientifiques, peu de
termes en —isme comme le socialisme, le gaulli€fedangage tend a s’appauvrir,
a se détechniciser. fZRoOL, 1986 : 73)

Le discours politique participe a la mise en scdmeolitique d’'ou le jeu de
pronoms personnels et les différents procédés é@tdac(CHAURAUDEAU,
2005 :134). lls permettent a celui qui parle:

- de se mettre en scene (énonciation élocutive)emploi des pronoms
personnels de premiere personne accompagnes des\aghmodalité, d’adverbes
et de qualificatifs : je veux, je crois (cf. leseexples de la p.7).

Ceci permet de créer I'ethos d’engagement, mais éouposant I'action a
réaliser dont la réalisation ne dépend pas deoluing dépend pas que de lui). En
d’autres termes, il se donne une position de «iole faire » , puisque c’est lui
qui fait I'offre, mais le résultat dépend de I'aptation de l'interlocuteur ;

- d’impliquer son interlocuteur dans sa prise deofe (énonciation allocutive) de
par I'emploi des pronoms personnels de deuxiéemesopee également
accompagnés de verbes de modalité et de qualficat de diverses
dénominations, qui révelent a la fois I'implicatide I'interlocuteur, la place que
lui assigne le locuteur, et la relation qui S'instaentre eux :
« Vous voulez étre libres ! Vous avez raison. Saaje cette liberté se
mérite. L'ignorant ne peut pas étre libre. (...) »
«Vous voulez sauver la planéte et vous avez raisqiN.S. 03/09/06)
« Vous étes la génération de la communication €htErques. »
« Vous étes la génération d'internet, du portatblerap et de la techno. »
(N.S. 03/09/06)
« Vous étes notre avenir et avec vous, nous defisitine nouvelle donne.
C’est a cela que je vous invite. » (S.R 05/10/06)

- et enfin de présenter ce qui est dit comme sbsguere n'était concerné
(énonciation délocutive) :
« Mais cela, les Francais n’en veulent pas etritsbien raison ! » (S.R.
01/10/06)
»Les Frangais veulent y voir clair sur ce qui et sur ce qui perdure.
lls veulent savoir au nom de quelles valeurs ilpestsible d’agir. » (S.R.
25/08/06)
Sémantiqguement parlant, tout énoncé se classeaY8sTRU, 2004 :42) selon
qu’il sert a désigner, les désignatifs — pour catestla situation telle qu’elle est :
« Et moi je préfere un socialisme qui regarde hesses en face, la réalité
telle qu’elle est, la fagon dont vivent les genargarendre en compte leurs
aspirations, leurs besoins, leurs frustrations; feal étre, parce que, étre
socialiste, c’est répondre a ces frustrationsa enal vivre, plutét que de
réciter des formules pour faire croire que toutqeeon a fait était

parfait.» (S.R. 17/10/06);
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ensuite I'énoncé prescriptif dont le réle est ditneer la fagon de se comporter

face a cette situation, souvent avec une allurémpigjue :
«Vous ne la sauverez pas en reniant I'économisgiknce et le progrées
mais en les mettant au service d'un développemamabte. Le
développement durable ce n'est pas la fin du thawagst I'emploi
durable. Ce n’est pas la croissance zéro, c’estrééssance durable.
Ce n'est pas le rejet de la technique, c'est lahrtelogie propre. »
(N.S.03/09/06)

Viennent juste apres les appréciatifs qui préséntendescription de la
situation et les formatifs - les déterminants,desnecteurs et modalités.

3.4 La dynamique syntaxique
Le mode conversationnel élaboré sur les blogs ste as sans impact sur le

discours politique en dehors de la toile.

Syntaxiquement parlant, nous avons affaire, dassd&ux cas, au discours
verbal plutdt que nominal en suivant la tendangarimmée déja par MyAFFRE
(2004 : 34) : « le discours nominal (récurrencedfgsrminants, noms et adjectifs)
du début de la période se transforme en un disceersal (récurrence des
pronoms, des verbes et des adverbes) au tourrmandées 80 ».

L’on peut diviser les verbes et les pronoms persisn(E. RULET, 2004) en
trois catégories :

- les verbes de perception servant a évaluer I'agtion

- les verbes d’action qui servent a décrire I'actimnrendant ainsi le discours
plus actif et moins distant ;

- les verbes dorientation (verbes modaux) qui déoyv l'attitude de
I'énonciateur a I'égard de son propre énoncé, swagement par rapport a
son discours ; il s'agit des verbes : vouloir, pauvdevoir, croire et savoir.
Parfois on y classe également le verbe falloirs@ue I'époque est a la mise
en scene de celui qui parle, on aura donc une drémucroissante de verbes
de cette catégorie :

« Je veux m'adresser a celui qui a quitté I'écalessaucune formation et
qui nen peut plus de dépendre de ses parents

Je veux m’adresser a I’habitant de la communeeuyai

Je veux m’adresser au petit commercant qui

Je veux m’adresser a cette mére de famille ». (RRB5/06)

« Je veux faire de la France un pays exemplai&R. (11/10/06)

« Je crois, moi, que la gauche est la seule caplgbiemettre I'éducation
au cceur de tout, de remettre I'école d’aplomb, ateettre de la culture
partout, sur tout le territoire, de donner a chagpfant le droit a la culture
et a une ambition scolaire ainsi qu'a la récompeatesd’effort. » (S.R.
29/09/06)

En disante veux N. Sarkozy ou S. Royal expriment une action éiséa Le
fait qu’ils sont dans une situation de manque maiglent en méme temps qu'ils
n'ont pas le pouvoir de combler ce manque et qoiisbesoin d’avoir recours a

un tiers pour accomplir 'action. (@RAUDEAU, 1992 : 610).
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Et on voit a travers ces exemples justement queveeses d’orientation
s'inscrivent dans un souci de cohérence intradiseelr d’'ou la reprise de la
formule qui donne par ailleurs de I'expressivitétt€ mise en relief permet encore
plus d'insister sur ce rapport entre celui qui @at le dit. Et cet autocentrage fait
partie de la mise en scene du politique.

Ceci explicite I'importance donnée au public, 'aggment du «je » par
rapport a « vous » que le politique prétend imm@igdans le projet. La présence
également du pronom personnel non exclusif de & moliexpriment encore
mieux,

« Oui, il est possible de construire la France dwonis révez et je veux la
construire avec vous. Nous la construirons ensen8ilenous sommes

ensemble, unis, déterminés, tout sera possibldi€unous ne changeons
rien et nous continuons, ou bien nous changeongtms notre facon de
concevoir la politique et nous construisons réeflemune France

nouvelle. » (N.S. 03/09.06)

« Nous devons remettre la France en mouvement, da@scohérence

retrouvée. »

« Seule, je ne peux rien, mais si nous sommesuwegul plus nombreux,

alors tout devient possible ! » (S.R. 16/09/06)

On remarque la prédominance du « nous » qui esépdes ce héros collectif
renvoyant a la famille politique, aux militants au gouvernement. Il est plus le
plus souvent relatif aujourd’hui anous englobant tout et un chacun.
Quant a I'emploi temporel, ce sont le présent delicatif avec les valeurs de
présent actuel et générique et le passé composiénexp le présent accompli, qui
priment ce qui permet d’ancrer le discours damsriiediat du moment.

De ce qui précede résulte que la syntaxe relévelsude I'écrit oralisé et tend
vers le francais parlé.

IV. Du politiguement correct au politiquement direct
Le public d’'un blog s’est habitué a vivre un nouveaode de relations avec le
politiqgue, et il I'exige aussi en dehors de la doilAinsi, le politique a d0
abandonner le ton institutionnel qui fait un efflet sérieux, voire trop sérieux et
officiel au profit d’'un ton plus personnel, direet ouvert. Il s’agit d’établir la
confiance et d’instaurer une relation qualifiée RaLEFEBVRE (2005 :46) comme
« plus transparente, plus directe et plus exclusive
Le fait est que le blog en tant que nouveau médepproché la politique et
les citoyens en vue de débattre et discuter avarte prise de décision comme I'a
démontré I'exemple de la campagne référendaireapbrsur le Traité de
Constitution. On pourrait méme dire que le poliiment correct devient
aujourd’hui le politiguement direct. En d’autresntes, le politique ne se soucie
plus tellement de voir si tel mot ou formule peetdire mais regarde plutét si le
lexique et la syntaxe qu’il emploie, atteignentrleible.
« Pour redonner de la considération a la politigjdaut commencer par
dire les choses telles qu’elles sont sans se deenaedfagon incessante si
cela sera ou non populaire. » (N.S. 24/06/05)
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En voici un échantillon d’exemples prouvant ce salian coté de paraitre
proche, de l'autre de rapprocher la politique mllabalement ce que I'on appelle
aujourd’hui la transparence. En effet, la trangpeeeest un des termes clé, tres a
la mode, semble étre un idéal de communication aitique, en économie ou
encore dans bien d’autres domaines. Il s'agiraitrfamt, de regarder de pres ce
gue l'on en fait. Plusieurs niveaux de transparesoat ici a envisager.
Premiérement, I'évoquer systématiquement dans swouts est aujourd’hui un
passage obligé de tout homme politique, I'objgatémier étant de faire un effet
de transparence :

« Vous voulez la vérité ! Cela tombe bien : je sefle mensonge ! » (N.S.
13/11/06)

« Je veux tout mettre sur la table sans tabou.S. (06/07/06)

« Trop longtemps, on a expliqué aux Francais géeoliomie c'était

compliqué, que c’était une affaire de spécialisiasde chiffres. » (S.R.

17/10/06)

« La premiére tache de la gauche, c’est de proposefecture cohérente

et partageable de cette « grande transformatiom nejse borne pas aux

métamorphoses du marché (...) » (S.R 25/08/06)

Ensuite, ce politique veut souvent faire preuvetrdasparence, mais c’est
difficilement mesurable. On pourrait, a titre d'exgle, évoquer ici l'intervention
critigue de Ségoléne Royal sur la politique de$i@3es du gouvernement Jospin,
ce qui a été, par beaucoup reconnue comme reldedattransparence:

« Les 35 heures ont été un formidable progrés lspoiar la plupart des
salariés ; mais pour une minorité de salariéssetlet constitué une
régression sociale parce quelles ont été imposdass certaines
entreprises (...) ». (17/10/06)

Ou alors les actions menées par N. Sarkozy emtanMinistre de I'Intérieur,
relevant de cette discrimination positive sont égent qualifiées de
transparentes.

« C'est une lacheté qui finit par devenir une cdeitpl que celle qui
consiste a excuser l'inexcusable. Je n'ai paeritioh de me taire devant
des comportements inacceptables. » (N.S. 03/09/06)

« Si elle ne les écoute pas c'est parce qu'ellesneomprend pas.(N.S.
03/09/06)

La transparence présuppose également une dimepsitagogique, il s'agira
d’expliquer, rendre le discours plus clair et mabstrait:

« Beaucoup de Frangais ont le sentiment de ne ihesni écoutés ni
compris. La rénovation des méthodes, l'exigencecallee et de
participation, les réformes précises et crédibssréponses apportées aux
inquiétudes des catégories populaires déterminemont seulement le
résultat pour gagner, mais surtout la confiancer p@wssir. » (S.R.
11/10/06)
« C’est une demande de sens et de compréhensionnaude ou les
repéres d’antan, & commencer par ceux relatifs ravait, semblent
s’effondrer I'un aprés l'autre. La premiére taches ld gauche, c’est de
proposer une lecture cohérente et partageable de e grande
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transformation » qui ne se borne pas aux métamegshdu marché (...) »
(S.R. 25/08/06)

« Les Francais veulent y voir clair sur ce qui ety sur ce qui perdure.
lIs veulent savoir au nom de quelles valeurs il msdsible d'agir. Ils

attendent de ceux qui briguent ». (S.R.25/08/06)

« Trop longtemps, on a expliqgué aux Francais géeolomie c'était

compliqué, que c’était une affaire de spécialisiesde chiffres. » (S.R.
17/10/06)

Si par contre, par transparence on entend queréeggsus donnant lieu aux
décisions doivent étre compréhensibles, que lesidas elles-mémes doivent étre
rationnelles aux yeux de tout le monde et que dansesure du possible, les
informations sur lesquelles se basent les décislongnt étre rendues accessibles
au public, la transparence est loin d’étre étalffiee est tout de méme devenue,
I'une des bases du fonctionnement en démocragist, ghe condition nécessaire a
la fois sur le plan de la responsabilité des pplis a I'égard des électeurs, et sur
le plan de la participation de ces derniers auxirg$ publiquesCe revirement ne
s'explique pas seulement par l'obligation de recdrapte; il est aussi d0 au fait
que I'on reconnait maintenant que le politique &sant preuve de transparence,
aurait plus de fiabilité et de légitimité.

V. Du dialogue des sourds au dialogue permanent
Comme, leffet de compétence est de plus en plumsplacé par I'effet
d’écoute et douverture, un autre déplacement s®p@u sein du discours
politique, notamment celui d'aller vers la constitia et I'interaction. Bref, le
concept ancien de la démocratie participative révea force :
« Je vous demande de m'aider & agir si vous nex@as subir » (N.S.
03/09/2006)
« Je ne suis pas venu vous proposer de constratre gvenir a votre
place. Je suis venu vous proposer de construirermdrle une société ou
chacun recevra selon son mérite et ou chacun aurhance. XN.S.
03/09/2006
« Seule, je ne peux rien, mais si nous sommesuwegul plus nombreux,
alors tout devient possible ! » (S.R. 16/09/06)
« Aimez la France ! Elle le mérite. Donnez-vous lesyens de la
transformer si vous trouvez qu’elle n'est pas &dateur de I'idée que
vous vous faites d'elle. Prenez vos responsabititébilisez-vous, agissez
pour ['élever jusqu'a lidéal que vous souhaitez laoir
incarner. » (N.S.03/09/06)

En effet, le blog et plus globalement Internet fourcette dimension
participative a ne pas négliger dans le discouliiqnee d’aujourd’hui.

En guise de conclusion
La discussion se fait désormais entre politiquesteyens dont découlent les
conséquences pour la forme aussi bien que poontedes discours politiques. Et

comme la communication politique et les dispositifis a ses services changent,
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la Iégitimité de l'univers politique n'étant pluorfdée sur la distance, il se
rapproche considérablement du citoyen, en lui ennfplus de responsabilités et
offrant plus d'informations, en le mobilisant, an proposant un espace débat et
en l'aidant dans ses choix politiques. Ce discauraujourd’hui une vocation
pédagogique et explicative, incitative et mobilisaxpressive et concréte et donc
par cela méme, il est devenu moins solennel, distdficiel et officialisé, policé
et modéré. Ce discours a changé de tonalité, dam ihstitutionnel et
technocratique, nous allons vers un ton plus peedoet personnalisé, d'ou le
relachement (comme disent certains) du style, Hapl&ité avec la langue
simplifiée qui utilise les conjugaisons les pluénééntaires (le présent indicatif et
le passé compose€). « La préoccupation illocutatecenstante et la performance
pragmatique semble sa raison d'étre >a{FFRE, 2004 :121). Les trois termes
qui présupposent toute parole politigue sont déaw@rnclarté, simplicité et
efficacité. Et le langage tenu, pour étre efficdo@ étre avant tout émotionnel
plutét que rationnel. Tout politique cherche a éravson discours a parler de soi,
du projet (pour S.R qui est & co-construire et cNe3. — préétabli mais a
appliquer ensemble) et de l'autre en I'occurrenee dtoyens, des adversaires. A
cet égard, trois exigences sont évoquées paa\VBSTRU (2004 :178) ; celle de
rationalité, de problématicité et d’expressivitéordre rationnel de la structure du
discours politique renvoie aux formes de raisonmgntgie I'on emploie pour
persuader linterlocuteur. Par contre, I'ordre péofatique met en relief les
contenus de pensée véhiculés par I'intermédiairdisieours politique. Et enfin,
I'influence du discours politique sur le public egtterminée par I'expressivité de
sa forme discursive; le style, sa rhétorique plusnmins imagée. La performance
discursive maximale en politique s’obtient par leopération de ces trois
dimensions.

Certes, le discours politique, sous l'influenceldenement de dispositifs
médiatiques nouveaux, subit les transformationsni@e le constate S.UARDI
(MAAREK, 2004) « les médias informatisés sont une oppibéiuvoire méme une
opportunité unique de revivifier un débat démoaradi dont I'essoufflement
semble ne plus porter a discussion. Une telle dlecprenant pour appui les
caractéristiques techniques de I'objet qui prometime prise de parole permise a
tous, vers tous, avec une évacuation présuméentiesnédiaires et un acces
universel vers une information universelle et surtbansparente. » Alors que
jusqua il y a encore trés peu, on pouvait réfleciix circulations et aux
transformations éventuelles des discours d’'un stgpibautre, aujourd’hui, il faut
parler de la multicanalité du méme discours. Emteffa cohérence oblige, le
discours des autres médias sont transférés suméntet ceux d'internet alimentent
a leur tour les autres meédias.

La toile aspire a plus de dialogue, plus de déntiecedt de participation. De
nouveaux espaces de sociabilité politique émer@artc’est bien la question des
espaces de débat en démocratie que l'arrivée defiasnénformatisés en
communication électorale vient raviver.

Nous avons tenté de le prouver, les deux candielatguestion marquent
chacun a sa facon et avec leurs spécificités,umémt dans le discours politique
qui ne fait que s'adapter aux circonstances, a@ats du public, aux dispositifs
et aux idées politigues en mouvement. Cette éwrlués concernent en dehors du

clivage droite/gauche. Les dérives existent dég@amment une surinterprétation
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du terme transparence qui a été, aux besoins desajstes, reconduite sur non
seulement les procédés en politiques mais surdesries et femmes politiques
d’ou I'apparition du phénomeéne de « politique peoplbu de la « peopolisation »
de la politique.

On pourrait s'interroger sur l'adéquation du dissoa la cible visée et a
lagquelle il s’adresse mais, le résultat du scmtins en dira déja beaucoup, surtout
gue « la cible du discours d’aujourd’hui, surtoalie du discours politique, n’est
pas un groupe restreint, comme dans la rhétorigaierne (tribunaux, parlement,
sénat, amphithéatre), mais, si possible, le monterele peuple d'un pays en tout
cas. » (BLAVASTRU, 2004 : 198).

Le discours politique est loin d’étre statiquelagpreuve en est dans le fait que
I'évolution s’opére devant nos yeux et au sein pasis, ainsi le discours de
S. Royal est en rupture par rapport a celui detfauSs-Kahn ou de L. Fabius tout
comme le discours de Nicolas Sarkozy s’oppose dandorme et dans son
contenu a celui de Michéle Alliot-Marie ou de Doigure de Villepin.
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ABSTRACT

At the hour of the Net even the policies converthwthe blog which thus
became a new instrument of expression, of polibcasultation but especially of
propaganda. We would attend with the advent of nedia, the birth of a new
form of democracy and finally the appearance ofptblicy with more human face
which with a different writing passes from politilgacorrect to politically direct,
of an institutional speech to the more personag¢.tdndeed, the political speech
changes considerably, and this more and more gquakiwell in its form in the
content. The object here is to determine the dyosuini which this form began of
expression.
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