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PAR. X1, 58-62: FONTI SCRITTURALI E NUOVE IPOTES
INTERPRETATIVE

Non era ancor molto lontan da l'orto,
ch’el comincio a far sentir la terra
de la sua gran virtute alcun conforto ;

ché per tal donna, giovinetto, in guerra
del padre corse, a cui, come a la morte,
la porta del piacer nessun diserra ;

e dinanzi a la sua spirital corte

et coram patréde si fece unito ;

poscia di di in di 'amo piu forte.
(Par. XI, 55-63§®

Nel canto XlI delParadisq dopo un prologdn caelis sulla giustificazione
provvidenziale dell'avvento di Francesco e di Doioen(vv. 28-42), planando
sulla valle spoletana « intra Tupino e I'acqua diszende / dal colle eletto del
beato Ubaldo®, lo sguardo si ferma entro le mura della citta s¥i8i, nella
piazza dove, nel 1207, Francesco rinuncid solennwmall’eredita dei beni
paternt®, alla presenza del vescovo, del padre e di moittittadinf™. In seguito,
ricordano lelegendag « fervore spiritu ebrius* il giovane si spoglio di tutte le
vesti votandosi alla totale poverta : atto cheiggafia metaforizzera nelacrum
commerciumcum domina Paupertatddante rievoca nel poema questi fatti con
sintesi estrema : « E dinanzi a la sua spiritatecéet coram patrele si fece
unito ».

| commentatori, antichi e moderni, si sono dividi senso preciso da attribuire
all'espressione latineoram patre | primi esegeti danteschi, da Jacopo della Lana
a Pietro Alighieri, intesero un’allusione alla praga del vescovo, padre spirituale
di Francesc8. Benevenuto da Imola, forse preceduto d&lléose Ambrosiane
suggeri invece che Dante volesse intendere PiedroaBdone, padre carnale del
santo, onde evitare una ripetizione dal momentq ah&io avviso, nellapirital

%8 Questo il testo dell'edizioneEProccHi (1966-1968) ; nell’edizione AIGUINETI (2001) non ha
varianti significative.
¥ par. XI, 43-44.
“0Ma cf. Mt 19, 29.
41 Con perfetto moto circolare, lo sguardo risalit&ialo al termine del panegirico di Tommaso,
rievocando I"assunzione’ (v. 110 : « trarlo sugodd Francesco nel regno dei cieli : « E del suo
grembo I'anima preclara / mover si volle, tornamdisuo regno » (vv. 115-116).
42 Bonaventura da Bagnoregibegenda maiar Il, 4. Gli opusculadi Francesco ed fontes
franciscanisono citati secondo I'ediziorfontes franciscanf1995).
43 Sostengono questinterpretazione J. della Lan®2441328), I'Ottimo Commento (1333), P.
Alighieri (1340-1342), le Chiose Vernon (1390 ?Anlonimo Fiorentino (1400 ?), C. Landino
(1481), A. Vellutello (1544), P. Venturi (1732), Nlommaseo (1837). La ripropone anche
TERRACINI (1960: 9). Le citazioni dai commenti danteschi seguonedigioni adottate dalla versione
elettronica deCommenti dantescli1999).
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corte accennata in precedenza era gia implicita la pesedel vescové.
Francesco da Buti preferi indicare la possibiligdladduplice lettur&. Suscita da
sempre interrogativi anche linserto, certo noncaninella Commediae in
particolare nella terza cantica, del latino, chegm risalto I'espressione stessa,
per lo scarto linguistico. Molti commentatori virr inteso traccia della fonte
agiografica del brano, ricordando nellagenda maiordi Bonaventura e nelle
vitae di Tommaso da Celano espressioni simili : « cosgiscopo » e « coram
omnibus #°. Qualcuno vi udi I'eco detoram patredella Legenda versificatali
Enrico d’Avranche¥. Altri*® sulla scia delle osservazioni di Niccold Tommaseo
ipotizzarono che la formula latina volesse richieananella rappresentazione del
matrimonio, il linguaggio dei documenti ufficialiSecondo Umberto Bosco,
invece, « il confronto coPar. XXV, 26 persuade a non attribuire all'uso del
latino uno speciale valoré®

I commenti al canto Xl, tuttavia, non hanno prese@onsiderazione anche la
possibilitd d’'una terza, differente, lettur@aram patrepotrebbe cioe indicare lo
sposalizio di Francesco con madonna Poverta «spetmdi Dio Padre» (e
pertanto Patre andrebbe scritto con [liniziale maiuscola). A nescludere
quest'interpretazione € anzitutto il brano bonaweaho che costituisce la
riconosciuta fonte delle terzine dantesche. Secdridottore Serafico, infatti, la «
perfetta conversione » di Francesco alla poven@gerita dallo Spirito, si
consuma, dopo la spoliazione dai beni terrenidiedonoscimento della paternita
di Pietro Bernardone e nel riconoscimento d’unavaygaternita divina : « Totus
coram omnibus denudatur, dicens ad patrem : ‘Usqumee vocavi te patrem in
terris, amodo autem secure dicere possum : Pagternaui es in caelis, apud
guem omnem thesaurum reposui et omnem spei fiductdiocavi’ » (Il, 4). Ma
l'ipotesi viene soprattutto rafforzata da una pagitella Scrittura che costituisce

44 A sostegno di questa tesChiose Ambrosianél355 ?), Benvenuto da Imola (1375-1380), Guido
da Serravalle (1416-1417), T. Gabriele (1525-1581)Daniello (1547-1568), B. Lombardi (1791-
1792, in polemica con P. Venturi), L. PortirelliB@4-1805), R. Andreoli (1856), B. Bianchi (1868),
G. Campi (1888-1893), G. Poletto (1894) ; H. F.dr0A901), F. Torraca (1905), E. Mestica (1909),
C. H. Grandgent (1909-1913), T. Casini e S. A. B&tB21), I. del Lungo (1926), G. A. Scartazzini
e G. Vandelli (1929), C. Grabher (1934-1936), Hicthi (1936), A. Momigliano (1946-1951), M.
Porena (1946-1948), D. Mattalia (1960), S. A. Chim¢1962), G. Fallani (1965), G. Giacalone
(1968), C. S. Singleton (1970-1975), U. Bosco &€ggio (1979), E. Pasquini e A. Quaglio (1979).
Recentemente MTI (2005: 166) la ribadisce con convinzione.
5 « Questo si pud intendere del padre spirituat® del vescovo, et anco del padre carnale, cioé di
Pietro Bernardone ». Una posizione ricordata amzh€. Steiner (1921), N. Sapegno (1955-1957),
A. M. Chiavacci Leonardi (1991) e da S. Prandi éMRrlante (2005), nei loro commentioBorA
(2000 : 245) suggerisce che Dante potesse intendere PBsirnardone pur avendo in mente
I'espressione del Celano « coram episcopo ».
¢ Bonaventura da Bagnoregioegenda maiarll, 4 ; Tommaso da Celanwjta prima p. I, VI, 6 ;
Id., Vita secundap. I, VII.
47 Henricus Abricensisl.egenda versificata s. Francisci Assisiendls 194-195 : « Nudus abit
coram patre, coram praesule, coram / omnibus Assistivibus... ».
48 Ad esempio G. A. Scartazzini (1872-1882) ; G. Rol¢1894) ; H. F. Tozer (1901), I. del Lungo
(1926) ; L. Pietrobono (1924-30), C. Grabher (19386), E. Trucchi (1936), M. Porena (1946-
1948), N. Sapegno (1955-1957), D. Mattalia (1980)A. Chimenz (1962), G. Giacalone (1968) ; E.
Pasquini e A. Quaglio (1979).
4°Bosco(1968: 397).
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probabilmente la ‘fonte’ ispiratrice dello stessonBventur® : il capitolo decimo
del vangelo di Matteo. L'espressiooeram patre infatti, secondo l'intuizione del
Torracd®, ripresa da alcuni studiGsiper accenni, ma non sviluppata da nessuno
di essi, & tratta di peso da Mt 10, 33 : « CoratneRaeo qui est in caelis®Che
impalcatura di queste terzine sia fondata sulate Matteo e confermato dalla
lettura dell'intero capitolo, il quale offre unaaoua chiave esegetica, in particolare
per i vv. 58-63, riportando l'interpretazione, speyagante, nell’alveo di un testo
scritturale, massimauctoritas Il capitolo decimo del vangelo di Matteo contiene
la profezia delle persecuzioni che i seguaci dstGrsubiranno a causa della loro
fede nel Figlio : « Cavete autem ab hominibus,ente@nim vos in conciliis et in
synagogis suis flagellabunt vos et ad praesidesl eeges ducemini propter me »
(Mt 10, 17-18) : una prefigurazione anche dellaspeunzione di Francesco ad
opera del “padre carnafé’ che « pertractum domi primo verbis, deinde
verberibus et vinculis angit t€genda maiarll, 2) e che poi conduce il figlio «
coram episcopo civitatis, ut in ipsius manibus featibus renuntiaret paternis et
omnia redderet quae habebat » (ll, 4). Tuttavisnégaco non si preoccupa di
come rispondere alle accuse (« ad quod faciendysnoseptum exhibuit », Il, 4),
confidando nella promessa di Mt 10, 19-20 : « Cuwrtem tradent vos nolite
cogitare quomodo aut quid loquamini, dabitur eniwbig in illa hora quid
loquamini : non enim vos estis qui loquimini, sqarBus Patris vestri qui loquitur
in vobis ». Ed é infatti allora che, « fervore &piebrius », Francesco disconosce
il pater carnisper dichiararsi ufficialmente, innanzi a tuttijgtfo’ del Padre
celesté®. Il riscontro col vangelo & sempre puntuale : « n@mergo qui
confitebitur me coram hominibus confitebor et egmme&oram Patre meo qui est
in caelis; qui autem negaverit me coram hominibus negabegeteumcoram
Patre meo qui est in caelis(Mt 10, 32-33F. Si tratta del passo da cui viene tratta
'espressione coram patre | versetti evangelici successivi motivano la
rappresentazione dantesca del conflitto con il gddrreno (vv. 58-59), appena
precedente la scena del matrimonio con la Povettaer tal donna, giovinetto, in
guerra / del padre corse ». | commentatori si sotesrogati sulla ragione per la
quale Dante definisca crudamente wneerra’ il contrasto di Francesco con il

%0 Tralascio le questioni relative alle ‘fonti’ delfjiografia francescana, illustrate dai curatori dei

fontes franciscaninon pertinenti al tema in oggetto in questa sede.

51 TorRRACA(1946: 735).

52 C. H. Grandgent (1909-1913) e C. S. Singleton @18975).

%3 Cito laVulgatadaBiblia sacra iuxta vulgatam versiong(h994).

5 Cf. Mt 10, 21-22 : « Tradet autem frater fratremniortem et pater filium et insurgent filii in

parentes et morte eos adficient. Et eritis odio iboms propter nomen meum ; qui autem

perseveraverit in finem hic salvus erit ».

%5 Qui si potrebbe aprire una parentesi, rifacenddaivoce che si udi al battesimo di Cristo ; ma

lascio l'ipotesi, che sviluppero in altro tempo.

56 Corsivo mio. Si legga anche il brano precedenteNe ergo timueritis eos, nihil enim opertum

quod non revelabitur et occultum quod non scieQuod dico vobis in tenebris dicite in lumine et

quod in aure auditis praedicate super tecta. Etentiinere eos qui occidunt corpus, animam autem

non possunt occidere ; sed potius eum timete guigisp@t animam et corpus perdere in gehennam »

(Mt 10, 26-28).

57 « Il primo atto della santita di Francesco & ditguerra, e contro il padre, al quale egli sokstite

il padre che € nei cieli » (Bcq 1979: 174). Si veda in proposito anchalMEFIoRINI (1982: 16-

34). Scrive invece B\WISLAO DA CAMPAGNOLA (1970): « il passo corrispondente della fonte
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padre, ipotizzando che il poeta volesse cosi acaent’elemento eroico della sua
vita. Leggiamo tuttavia in Mt 10, 34-37, subito dop versetti citati in
precedenza : « Nolite arbitrari quia venerim métgacem in terram ; non veni
pacem mittere sed gladium. Veni enim separare hemmiadversus patrem suum
et filiam adversus matrem suam et nurum adversgsusp suam et inimici
hominis domestici eius. Qui amat patrem aut matpéus qguam me non est me
dignus et qui amat filium aut filiam super me neshme dignus ».

Il brano di Matteo fornisce un’interpretazione pbds anche della
definizione, subito seguente, della Poverta contei & cui, come a la morte, / la
porta del piacer nessun diserra » : una connotazitve ha incuriosito i critici,
ispirando diverse letture. Erich Auerbach, ad esempotizzava che il realismo
figurale di Dante si esprimesse in questo passavatiso la rappresentazione
erotica dell’'unione carnale con una donna repeadleda tutti rifuggita come la
morte®. Tuttavia non si pud escludere per la metaforkageirta del piacerche si
disserra un significato generico, non sessuale ( « aproientieri la porta ;
accettare di buon grado »), anche sulla scortanéigini simili, comda soglia de
I'assensoin Purg. XVIII, 63. Di particolare interesse, a questo fmynappare
invece il paragoneome a la morteProseguendo infatti nella lettura del capitolo
evangelico, subito dopo i versetti citati sopraygiamo : « et qui non accipit
crucem suam et sequitur me, non est me dignusin@emit animam suam perdet
illam et qui perdiderit animam suam propter me mgeeam » (Mt 10, 38-39). Il
vangelo parafrasa cioé I'assunzione della croceedbrovesciamento del naturale
amore per sé nella ricerca della morte propriagui perdiderit animam suam
propter me ». L’agiografia francescana, recepit®date, celebrava in Francesco
colui che aveva perfettamente assunto su di sé@tz c « da Cristo prese 'ultimo
sigillo, / che le sue membra due anni portarn®ar.(X, 107-108). E I'elezione
della Poverta rappresentava proprio il primo atioqdest’assimilazione al
Crocifisso, del quale Francesco prende il postoecamovo sSposo accanto a
madonna Poverta. L'unione con la Poverta («le s fenito», v. 62) & infatti
unio mysticacon Cristo-Poverfd : dispetta e scurdv. 65) la Povertagispetto a
maraviglia Francesc', come virum despectumg il Cristo flagellato secondo

bonaventuriana, scandito da ‘fremens’, da ‘contuda ‘verberibus et vinculis’Legenda maiarll,
2-3) e il miglior commento al racconto poetico doaib dacorsee daguerra».
%8 AUERBACH (1964).
59 Cf. 10 2, 24 : « et erunt duo in carne una ».
% « Il Redentore crocifisso & tale — cioé redenteocifisso — in quanto realizza e ‘sconta’ simo i
fondo la condizione esistenziale del figli di Adamoin tal forma, ch’é forma di assoluta ‘poverta’,
si offre all’Amore del Padre : la ‘poverta’ accomgpa Cristo sulla croce perché ivi il Redentore &
‘vero uomo’ pit e meglio che in qualsiasi altro nerto del suo passaggio terreno », gia la poverta
di Francesco « consiste nello ‘scontare’ sino imdfo la condizione umana di carenza, nel
rappresentare concretamente la definizione esausdéiVuomo reale di fronte al mondo e di fronte a
Dio. [...] ‘Maria rimase giuso’ perché la pienezza delladipione esistenziale dei figli di Adamo e
realizzata con efficacia redentiva e in modo soimente solo dal ‘nuovo Adamo’ crocifisso »
(PasQuazi, 1982: 2).
®1 « Il processo di assimilazione di amante e amega quell'identica essenza che si esprime con
identita di vocaboli » (Mo, 1992: 305). Cf.Legenda maiarll, 6 e VII, 1 ;Speculum perfectionis
(LEMMENS, 1901: 39).
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Isaid”. Dante illustra allora I'adesione alla poverta cswto I'immagine
evangelica, sempre in Mt 10, relativa alla salitilascroce : come umpiacere
‘perverso® per la propria mortecome a la morte socialmente incomprensibile
(cui la porta del piacer nessun disséffaquanto ‘scandalosa’ & #ultitia di chi
accetta la cro2 Si ricordi che Poverta, « ... dove Maria rimasesgiu ella con
Cristo pians& in su la croce » (vv. 71-72).

Anche la scelta d'incastonare in grande evideresplessione latinet coram
patre oggetto di innumerevoli congetture, potrebbe waosi alla luce dei
riferimenti danteschi a questo brano di Matteo. lRelettore medievale, dotato di
ampie memorie scritturali, la formula poteva infaitthiamare subito alla mente
guesto capitolo evangelico, fornendo una chiaverpmetativa dell’episodio della
rinuncia all’eredita paterna, e non solo. Il rimana tale pagina della Scrittura
appare infatti assai piu significativo nel momeimaui si rammenta che si tratta
del brano contenente il famogwaeceptum prohibitivum « Nolite possidere
aurum neque argentum neque pecuniam in zonis ¥estin peram in via neque
duas tunicas neque calciamenta neque virgam, dignim est operarius cibo
suo » (Mt 10, 9-16). E noto come linterpretazione di questi versétisse
oggetto della violenta diatriba interna all’ordimainoritico fra ‘zelatori’ e
‘rilassati’, nella quale, come riconoscono tutttdmmentatori, Dante intendeva
prendere posizione attraverso la celebrazione dndasco nel canto Xl e,
soprattutto, attraverso il lamento di BonaventumaPar. Xll, 106-126. La
conversione di Francesco é immediatamente connsétando I'assunzione del
precetto evangelico della poverta assoluta, cusaihto informa l'intera sua
esistenza. Tuttavia non sarebbe corretto intenidegeesto un’adesione piena, da
parte di Dante, alle tesi ‘spirituali’ dal momenthe, per bocca proprio di
Bonaventura, il poeta definira la sua posiziond'awlilibrato rifiuto di ogni
estremismo : « Ben dico, chi cercasse a foglioghdd nostro volume, ancor
troveria carta / u’ leggerebbe “I' mi son quel ¢Boglio” ; / ma non fia da Casal
né d’Acquasparta, / la onde vegnon tali a la sgdtt/ ch’'uno la fugge, e altro la
coarta » Par. Xll, 121-126). L’allusione potrebbe dunque ess&rpazionale,
semplicemente, ad introdurre la questione di for@gpure potrebbe confermare
l'acuta osservazione del Bosco, secondo cui « dfeake la posizione teologica e

52 « Despectum et novissimum virorum virum doloruns@éentem infirmitatem et quasi absconditus
vultus eius et despectus unde nec reputavimus e(im58, 3). Francesco € celebrato anche come
maestro titolo che il santo aveva ammonito Regula non bullatgXXIl, 34) a non attribuire ad
alcun uomo, ma al solo Cristo : « Et ‘patrem’ r@Nobis vocare super terram, unus enim est Pater
vester, qui in caelis est. Nec vocemini ‘magistuhus est enim magister vester [Mt 23, 9-10] », cf.
Par. XI, 85 : « Indi sen vaguel padre e quel maestro(corsivo mio).
% La conversione di quanto & amaro agli uomini itcezza & tema squisitamente francescano : « Et
recedente me ab ipsis.d. leprosis], id quod videbatur mihi amarum, converstuit mihi in
dulcedinem animi et corporis ; et postea paruni stegxivi de saeculo »Te€stamentunB). Dolce &
lo sguardodi Francesco e madonna Poverta al v. 77.
54 Sj ricordino le persecuzioni di Francesco nei priempi : « Quem cum cives cernerent facie
squalidum et mente mutatum, ac per hoc alienatutargnt a sensu, luto platearum et lapidibus
impetebant et tamquam insano et dementi clamosibus insultabant »Legenda maiarll, 2).
% « Nos autem praedicamus Christum crucifixum, liglapidem scandalum, gentibus autem
stultitiam », | Cor 1, 23.
% Alcuni manoscritti recansalse
57 Ct. CelanoyVita prima, 1X, 22.
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politica di Dante, le sue simpatie sul piano umanoorale non potevano andare
che verso un’interpretazione sostanzialmente rigmraanche se serena, non
estremista, della Regola di S. Francesco] [l punto di partenza per la da lui
sperata riforma religiosa era, come egli dice nltmarchiag proprio quel passo
del Vangelo di MattedX 9-10), da cui parte Francesco per la sua Reggpleesto
era per Dante, come per Francescopriieceptum prohibitivunthe doveva
impedire alla Chiesa il possesso delle ricche?%e »
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RIASSUNTO

L’articolo individua alcune possibili fonti scrittali del canto XI deParadiso
di Dante Alighieri, particolarmente dei vv. 58-6Rlla luce di questi riferimenti
(soprattutto il capitolo decimo del vangelo di Matt che contiene ai vv. 9-10 il
praeceptum prohibitivujr’espressioneoram patredel v. 62 potrebbe significare
« di fronte a Dio Padre », alludendo all’adoziomand di Francesco ed alla sua
progressiva assimilazione a Cristo, quale nuawvaestro(v. 85). Il brano di
Matteo spiegherebbe anche altre immagini contrevees canto come lguerradi
Francesco al padre (v. 58) o il paragone della paw®me colei a cui, « come a la
morte, / la porta del piacer nessun diserra »39v60).
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